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Bakgrunn

Vi besgkte to skoler, begge relativt sma: En b&wlesmed 360 elever og en ungdomsskole
med 263 elever. Dette er en elevtall som vi tilevalevtallet pa barne- og ungdomsskoler i
Norge. Begge & pa finsk landsbygd og vi la meilkat et ikke var gjerder som avgrenset
skolens omrade, slik vi er vant til & se i andredisike land. Det finske skolesystemet er bygd
pa enhetsskole som prinsipp, men pa de skoleneseroerte var elever med store behov for
spesialundervisning organisert i egne grupper mettifelle i det norske skolesystemet. Det
gjelder ogsa for elever med atferdsvansker.

Generell kommentar
Under skolebesgkene observerte vi flere eksemplgod praktisering av individualisert
undervisning.

Observasjons- Mine notater

punkter
1. Eksempler pa beste | 1) Ark hvormal for timer/perioder brukes nar undervisningen
praksis i arbeidet med abegynner. Leererne lager og bruker ngyaktige oviersdver
gjennomfgre elevenes utvikling og framgang.

undervisning i 2) Noen leerere anvendaifferensierte hjemmelekser
sammenholdte klasser | 3) Leererne (og ikke elevene selv) bestemmer hvoetarene

og individualisert lzering skal organiseres i arbeidet i klasserommebeid i par foregar

i og utenfor mye ved at en gutt og en jente danner par. Dettari@e noe
klasserommet motstand til & begynne med, men gar greit nar kileinbarbeidet.
Vi sa ogsa at hgytpresterende og lavtprestereederdhle satt i
par. Hvor elevene skulle sitte og hvem som sk@leabeide ble
ofte endret.

4) Vi observerte ikkeindervisning rettet mot kommende
prever (teaching to tests).

5) Leerern&kjenner sine elever godiog dette betyr at de kunne
individualisere leeringsaktivitetene. Sammenlignetirhva som
er vanlig i vare skoler, var elevtallet lavt i dassene vi
observerte: Bare 17 — 22 elver i hver klasse.

6) Elevene arbeideselvstendig med sine oppgavebDette ma de
ha fatt opplaering i.

2. Resultater av 1) Finlands gode PISA-resultater ble stadig beygnti ble
sammenligning og opptatt av & sgke etter faktorer som kunne forkiamefor finske
refleksjoner over de | elever skarer sa hayt.

funn vi gjorde. 2) Vi sa at det hver observatar la merke til ogatanoterte nar v
Vurdering av var i klasserommene, kunne dreie seg om ganske idrkold,
resultatene, slik de ble | selv om vi altsd hadde veert med pa akkurat det gamm
lgpende draftet Kanskje er noen av oss bedre til & stille spagregappfalgend:
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observatgrparene og i
den samlede
observatgrgruppen sist
dag i besgksuken

spgrsmal til de svarene de far, slik at de fangemier interessa
informasjon?

3) Sprakferdighetene er viktige nar vi observelerbedre
leererne og skolelederne var i engelsk, desto éetfiék
samtalene/intervjuene. Vare hjelpere/tolker bidkrt positivt til
a fa fram budskapene bade fra observatgrer og\arser
4) Noen av vare spgrsmal gjaldt forhold eller beubégreper sor
var ukjente for samtalepartnerne. Dette kunne sette i
forlegenhet.

it

=}

3. Faktorer som
pavirkerindividualisert
leering og
sammenholdte klasser
— positivt eller negativt

Positivt:

- Sma klasser/grupper.

- Leerere med lang og god utdanning og som derfogtuendig
fagkompetanse i sine skolefag.

- Skolene hadde fine innredninger og var godt tits# hadde
grunn til & kienne misunnelse.

- Engelsklaererne hadde et lagerrom med mye hjelpmid
material for undervisningen. Rommet 1a mellom deotbmene
som ble brukt til engelsk.

- Valgfag/-emner var viktige. Klassenes timeplanlerendret
hver niende uke for & gi rom for valgfag/-emner

Negativt:

- Noen klasserom var sveert trange, slik at detdvesgt lserernes
muligheter til & gruppere elevene pa varierte mater

- Arbeidsplasser for leererne var det sveert knajt idgor kan
leerere oppbevare det de trenger eller har lagekstva
undervisningshjelpemidler?

4. Virkninger av
individualisert lzering p3
tilegnelsen av de
kompetanser
leereplanen forutsetter
at elevene skal
beherske, faglig og
sosialt

Tilegning av faglige kompetanser:

|- Skolene avgjar selv om de vil delta pa de nasgopasvene.
- | departementale forskrifter er det gitt predmenger for
karakterfastsettelse.

- Resultatene fra nasjonale praver blir ikke offggjorte.

- Elever som ikke bestar, ma ikke ta skolearet gjemi

- Graderte karakterer gis ikke far elvene er tohDen
kommende lzereplanen vil ikke endre dette.

- Skolene har mye materialer som kan brukes faviddalisert
undervisning og leering.

Tilegning av sosiale kompetanser:

- | skolenes utviklingsplaner er bade sosiale fgréier og
samarbeidsferdigheter omtalt.

- Inkludering er sentralt i skolens etos.

- Av det vi observerte, kunne vi se at elevene kanee
samarbeide og ellers omgas vennlig med hverandre.

5. Andre observasjoner
som kan bidra til &

- Vi ma legge vekt pa hvor viktigerernes fagkompetanser i
utviklingen av en god skole. Det norske systemet égererne er

utvikle moduler foi

generaliste— og undervier i alle fag. Dette er ikke lenger gc
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videreutdanning nok, heller ikke pa barnetrinnet i grunnskolen.
observatgrenes - Strategier for selvvurdering som elevene utfgrer sammen med
hjemland sine foreldre/foresatte og hvor vurderingen omfattsial

kompetanse, kunnskaper og ferdigheter og hvor kiemser at
elevene skal bli seg bevisst hva de kan og ikkedgahvordan de
laerer og hvordan de kan arbeide for a laere meedeb
Selvvurdering er et pedagogisk tiltak som ma skytiéde i
leererutdanning og skole.

- | norsk skole ma vi bli bedre til & drive opplegién og
undervisningen slik at elevene forbedrer sine $osia
ferdigheter/kompetanser.

6. Tips til dem som skal - Undervisning og laering i emnet 'Argumentasjon’ pa

lage skolevideoer fra |ungdomstrinnet. Dette er et utmerket eksempel padan
Finland leereren brukte sin kunnskap om enkeltelever slhuat
inkluderte dem i prosessen. A organisere klassemrslik at alle
kunne trekkes inn, er ogsa godt illustrert i dettenet

- Et annet godt eksempel er hvordan en engelsklzenker
differensiering for elever som makter a leere i $uaikt tempo.

Denne rapporten leverte Marianne Stokke 6. nover2@@4. Jeg har i rapporten benyttet
bade mine egne notater fra skolebesgkene og des fapporten som observatagrene leverte
kort etter skolebesgket.

Om den norskspraklige versjonen av rapporten

Oversettelse av rapporten fra engelsk til norskStamar Wennevold ansvaret for. Han har
hatt hjelp i dette arbeidet, som ble utfgrt i adtpeptember 2006.
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